Toth Karoly Antal

Az Ellenpontok rovid torténete

Nagy id6 telt el azota, hogy 1982 elején ez az erdélyi magyar szamizdat megsziiletett. Egy
esztendén beliil nyolc szama jelent meg Nagyvaradon, s bar a roman allambiztonsagi szervek’
november 7-i lecsapasa utan meg egy szamat atcsempészett anyagokbdl kinyomtak Magyarorszagon, a
szerkesztdség mar ezt megeldzden besziintetése mellett dontott.

Az alébbiakban élményeim alapjan 6sszefoglalom e kiadvany megalapitasanak, szerkesztésének és
megsziintetésének eseményeit. Ebben emlékezetemen és a birtokomban levé Ellenpontok-
gyljteményen kiviil arra a magnoszalagra rogzitett beszélgetésre is tamaszkodom, amit Ara-Kovacs
Attila, Sz6cs Géza, Toth Ilona (a feleségem) és a magam részvételével 1986 szeptemberében budapesti
lakésunkon folytattunk. Akkor — immar négy esztendd tavolabol — megprobaltuk visszapergetni és
tisztazni a tényeket. Meg kell mondanom, hogy ez nem sikerllt ellentmondasmentesen és
maradéktalanul, féleg az id6pontokat és az események iddrendjét illetden.

Még vonakodom

Valoszintileg februar eleje lehetett. Egy bizonyos: metszéen hideg sz¢l fujt a Sebes-Koros mentén.

Szinhazi eldadasrol igyekeztiink hazafelé feleségemmel, Ilonaval. O ugyan ugy emlékezett, hogy
az Ady Endre Irodalmi Kor tlésérdl jottiink, de ez kizart dolog. Nem azért, mert én masként
emlékszem, hanem mert a kori Osszejovetelek utan a résztvevok egy része minden pénteken lejott
hozzank egy kis ,,pOtkort” tartani. Most viszont csupan harmasban bandukoltunk Ara-Kovacs
Attilaval.

Abban a tényben, hogy Ara-Kovécs elkisért benninket, akkor volt valami szokatlan, mert
kapcsolatunk éppen egyik mélypontjat élte. Ami ugyan nem jelentette azt, hogy ilyenkor ne
koszontlnk volna egymasnak.

Nagyon udvariasan beszélgettiink, és nyilvanvaldan ,,logott valami a levegében”. A kapcsolat
Ujrafelvételéhez minden esetben valami konkrétum szolgaltatta az alapot, s kiléndsen a koziigyek
teriilete volt az, ami t6bbszor athidalta az egyéniségiink kozotti kulonbségeket. Ezt Ara-Kovacs is
éppen oly jol tudta, mint mi.

A Kords (Tudor Vladimirescu) utca elején Ara-Kovacs megallitott benniinket a buszmegalld
kozelében levo parkocska szélén, hogy hallo fiilektdl lehetdleg tavol valami fontosat kdzoljon veliink.
Elmondta, hogy régebbrdol dédelgetett terveinek megfeleléen egy foldalatti lapot akar inditani
Ellenpontok cimmel. A dologrél mar beszélt Szécs Gézaval és Molnar Janossal (ez utobbi akkor
taméshidai reformatus lelkész volt és a nagyvéradi Ady-kor vezetéségének a tagja; ma
Magyarorszagon €l); mindketten aktiv tamogatast igértek. Szeretné — mondta —, ha én is részt vennék
benne.

Akkor azt valaszoltam, hogy pillanatnyilag méas elképzeléseim vannak a magam tarsadalmi
cselekvésérél. Ugy érzem, még nem meritettem ki a legalis utak minden lehetSségét, azt, hogy
torvényes forumokon fejtsem ki dokumentalt nézeteimet mindenekel6tt a magyar Kkisebbség
helyzetérol, megkisérelve nyiltan kiallo kozvéleményt 1étrehozni, amely esetleg nyomast gyakorolhat
a valtozas iranyaban. Vagyis a magunk modjan cseleksziink 6 is, én is, egy 1ényegében azonos cél
érdekében.

Budapesti beszélgetésinkdn a feleségem emlékeztetett Ara-Kovacs akkori ,,fenyegetésére”:
,,Kedves Karcsi, az Ellenpontok nélkiiled is l1étrejon!” Ara-Kovacs nevetve tette akkor hozza: s 1dm
hatott, mert végul bekapcsolodtam a szerkeszt6i munkaba.

A valdsag az, hogy érvelésem csak félig volt igaz. Huzoédozasom f6 okat személyes ellentéteink
képezték. Ugy véltem, egy bizonytalan, allandoan ingadozé kapcsolatra ilyen komoly kérdésben nem
lehet szOvetséget épiteni.

! Romanul: Organele Securitatii de Stat, innen erdélyi ,,beceneve”, a szeku.



Az is csak félig volt igaz, amit a magam elképzeléseir6l mondtam, mert mar nemcsak elére lattam,
hanem meg is tapasztaltam kisérleteim eredménytelenségét. Mivel a dolgok alakulasaban ennek a
ténynek is jelentésége van, engedtessék meg nekem, hogy roviden kitérjek ra.

* % *

A torvényes lehetOségek koziil el6szor a beadvanyok esetleges hatékonysaganak a reményével
szamoltam le.

A beadvanyok kozott a legjelentésebb a Bo6loni Sandor és Varga Gabor altal kezdeményezett
lapkérelmezési akcid volt 1980-ban. A Robotos Imre részvételével késziilt illéen lojalis szoveg egy
magyar nyelvil kulturalis folydirat engedélyezését kérte az orszdg nyugati pereme szamara.

Nagy lelkesedéssel lattunk az alairdsgytijtéshez, bar lelkiink mélyén egyikiink sem hitt igazan a
sikerben. Ahogy Varga Gaébor kissé patetikusan megfogalmazta: ezzel a Kkisérlettel tartoztunk
magunknak és utddainknak. Kozdsen latogattunk el Nagyvarad kulturalis személyiségeihez, majd
Varga Gabor és Gittai Istvan Aradra és Temesvarra utaztak, ahol Bukarestben él6kkel is talalkoztak.
En — csaladi okokra hivatkozva — fizetés nélkili szabadsagot vettem ki, s a feleségemmel a
Nagyvarad-Kolozsvar-Nagybanya-Szatmarnémeti-Nagykaroly-Ermihalyfalva-Nagyvarad koraton
gyljtottiik az alairasokat s az ezzel kapcsolatos tapasztalatokat.

A kilénboz6 kozponti szervekhez benyujtott kérelemre még csak valasz sem érkezett. Mint ahogy
nem érkezett valasz a varadi var korbeépitése és foleg a vararok megcsonkitasa ellen udvariasan
tiltakozé beadvanyomra sem, amelyet roméan kollégaim kozil is tobben aléirtak.

Akadt azonban olyan probalkozdsom is, aminek volt ,,eredménye”. A taniigyben uralkodo
antidemokratikus légkort kifogasold levelemre reagéalva az iskolaigazgatommal egyutt berendeltek a
megyei tanfeliigyeldségre, ahol a fétanfeliigyel6 vezetésével amolyan ropgytilést hivtak Ossze a
tiszteletemre. Vinturache, a tanuigy akkori megyei parttitkara vitte a szt (noha én nem voltam parttag).
Kijelentette, hogy nekem mint tanarnak nincs jogom barmilyen kérdésben is az oktatasugy-
minisztériumhoz fordulni. EImondta, hogy levelem a Szabad Eurdpa Radio stilusaban irédott, ,,pont
most, amikor ugyis annyi tdmadas éri orszdgunkat”, majd hangosan felolvasta az egész szoveget, hogy
felmutassa a kipellengérezhet6 részeket. A végén kissé ideges lett, amikor nem talalta, amit keresett;
arra én vigyaztam, hogy tamadas szamara kapaszkoddkat ne adjak. Végil azzal bocsatottak el, hogy
vagjam roévidebbre illetlentl hosszu tanéri hajamat.

Ezzel egyiddben, ¢és kiilonosen ezek utan, a kulturalis rendezvényeken, talalkozokon igyekeztem
elmondani azt, ami mindnyajunk lelkét nyomta, ha a meghivott személye vagy a téma ezt lehet6vé
tette. Fontos volt viszont, hogy kijelentéseimet kétségbevonhatatlan tények és — amennyiben mod van
ra — statisztikak tamasszak ala.

Egy alkalommal kellemes csal6dasban volt részem. A nagyvaradi lIrodalmi Kerekasztal a
kolozsvari Napsugar cimii gyermeklap szerkesztdit latta vendégiil. A taldlkozdo Ceausescu
sziiletésnapjara esett, és amikor szot kértem, egy kissé irritalt voltam, mert a fOszerkeszto,
visszafogottan ugyan, de méltatta a ,jeles napot”. Személyes tapasztalataim, valamint statisztikai
adatok alapjan, amelyekhez véletleniil jutottam (akkor mar a kiadoi tervek is ,titkosak” voltak,
,balkézrol” sikeriilt kolesonkapnom Oket), vazoltam a gyermekkonyvkiadas s a magyar gyermekek
kényvellatasanak siralmas voltat.

A bevezet utan valamilyen nesze-semmi-fogd-meg-jol valasztol tartottam, a fészerkeszté azonban
igy reagalt: ,,Amit On itt elmondott, az k6z6s fajdalmunk.”

Utolag tudtam meg, hogy a megyei (minek is nevezzem?) kultdrhivatal a taldlkozét, éppen a
szlletésnapra hivatkozva, a vendégek megérkezése utan akarta lefdjni. Megtartasanak feltétele volt a
vezer szlletésnapjarol valé megemlékezeés.

Persze attol, hogy kimondunk valamit, igazabdl nem sok valtozik. Legfeljebb az ellenallas igényét
erdsitheti az emberekben. De ez nem semmi.

A legtobb tapasztalatom azonban még ily értelemben is negativ volt.

Ha jol emlékszem, 1980 vagy ’81 majusaban tartottak Kolozsvart a Korunk szerkesztdségében az
ifjusagi lapok, valamint a megyei lapok ifjusagi rovatai szerkesztéinek tanacskozasat. Véletleniil
odacseppentem. A hazai magyar iskolaligy helyzetét attekintve Ugy vélekedtem, hogy e lapoknak s
rovatoknak elsdsorban errdl a kérdésrél, a magyar fiatalok valos érvényesiilési lehetdségeirdl kellene
irniuk. SzGcs Géza kézszoritdsat s Konczei Adam feszélyezéen lelkes egyetértését leszamitva mély



hallgatas volt a reakcid. Gall Erné, a Korunk akkori fészerkesztdje mar mondandém felénél kiment, és
vissza sem jott tobbé. Egyik akkori baratom? viszont a tanacskozast kovetd maganbeszélgetésiink
soran kifejtette, hogy Romaniaban értelmetlen a ,,civil kurazsi”.

A nagyvaradi Ady Endre Irodalmi Kor kritikus, a gondolatokat alaposan megforgatd szelleme
megfeleld forum volt mindig a véleménynyilvanitasra. Ezért is ,,0rvendett” a legkiilonbdz6bb szervek,
foleg a szeku kitiintetd érdeklodésének. Jo terepe volt tehat a 1ényeges kérdések felvetésének, amihez a
legjobb alkalmakat a kozligyekkel foglalkoz6 meghivottainkkal valé talalkozésok nyujtottak.

1981. majus 15-én Balogh Edgar tartott eldadast a korben ,,Koziigy és szellemiség” cimmel. Az
irodalom kérdéseib6l kiindulva a magyar nemzetiség nyelvi felemelkedésér6l beszélt, és — mint
mindig és mindenitt — itt is elhangzottak a szok&sos baloghedgéri gondolatok a kisebbségek hid
szerepérol, az 6ndsszeszedésrdl, mindnyajunk egyéni felelosségérol. A jelenlevok egységes fellépése
ellenére azonban Balogh Edgar visszautasitotta, hogy az ezekhez kapcsoldédd konkrét gondokrol
véleményt nyilvanitson, mondvan, hogy el6adasaban nem errdl volt szo, és reméli, hogy ezeket a
kérdéseket felvetjiik az illetékes forumokon, ,,mondjuk képviseléi beszamolok (...), partgytlések
alkalmabol™”.

A botranyt Toke Csaba, a Faklya napilap szerkesztdje simitotta el igencsak egyértelmii, de okosan
higgadt zardszavaival.

Az Ulés utan Balogh Edgar hatba veregetett, mondvan, ne haragudjak mar annyira.

A talalkozo6, szép kdzosségi szelleme ellenére, bizonyos értelemben mégiscsak kudarcos volt.

Az sem volt éppen felemeld érzés, hogy a hasonld Gsszejovetelek utan akadt, aki a hatam mogott
sugdol6zott: Nem furcsa, hogy ez a T6th annyit pofazik, és mégsem gorbil meg a haja szala sem?
(Nyugodjon meg mindenki: ’82. november 7-€ utan a szekusok ezt is leverték rajtam.)

Sokan masok naivnak tartottak. Téke Csaba baratom, sokévi ismeretséglink utdn, egyszer
bevallotta: hosszU ideig egyfajta lelkes Don Quijoténak tartott, mig r& nem jott, hogy magam sem
hiszek abban, amit teszek, mégis csinalom.

Az ember nem tehet mast: reménytelen korulmények kozott is cselekedni probal, hogy
megorizhesse legalabb belsé szabadsagat. A cselekvés motivacidja gyakran nem kiilsé célszerliségbdl,
hanem belsé igényeinkbdl szarmazik. S épp a kiilsé hidbavaldsdg kényszerit j és 1) formak
keresesére.

Ez a néhany példaval illusztralt kitérd érthetébbé teszi a késdbbiek soran torténteket.

* % *

Els6 fokon a dolgot végiil is az dontotte el, hogy Ilona, a feleségem a szamizdat gondolatat
hasznosnak talélta, és gy vélte, ennek érdekében érdemes félretenni a személyes ellenérzéseket. A
végso 10kést azonban a Lancranjan-kényv elolvasasa adta szamomra.

Egyelore tehat még latolgattam a dolgot, mondvan, hogy dontésem el6tt latni szeretném az
Ellenpontok elsé szamait. Ara-Kovacs kérésére azonban odaadtam neki egy harom évvel korabbi
fraisomat (A tarsadalmi cselekvés kommunikacids nehézségei a mai Romanidban), amit nyugati
kiadvanyokhoz prébaltam eljuttatni.

Sz6cs Géza, akit akkor még kevéssé ismertem, az Ady-kér meghivaséra rovidesen Nagyvaradra
jott. Az iilés utan a Kertész csaladnal (Lorand és Eva ma Kanadaban élnek) talalkoztunk. Szdcs varadi
utjain ott szokott volt megszallni. Ott volt Molnar Janos is, de a leendd kiadvanyrol nem esett szo
koztink. Részint mert fenntartasaim még leklizdésre vartak, részint mert tdl sokan voltunk ahhoz,
hogy félrevonulhassunk egy ilyen beszélgetésre. Mar nem is emlékszem, hogy végil mikor beszéltiink
el6szor Szocs Gézaval az Ellenpontokrol, de akkor mar ,,benne” voltam.

Az els6 szam valamikor 1982 marciusaban jelenhetett meg, noha a cimlapon 1981. december
szerepel. Ara-Kovacs azzal indokolta az antedatalas tényét, hogy ez a szeku megtévesztését szolgalja.

Az els6 oldalon — minden késébbi szamban is — megtalalhatd néhany soros dnjellemzés szerint az
Ellenpontok ,,Célja a kelet-kdzép-eurdpai emberi jogfosztottsag — s ezen belil az erdélyi magyarsag
politikai, gazdasagi, kulturélis elnyomasanak — ismertetése.”

2 Schreiner Jozsefrdl van sz0, aki irasai alatt az Aradi nevet hasznalta.
¥ A szoveg a kori iilés magnofelvételébél valo.



Ara-Kovacs Attila Meggydzddéseink cimii rovid bekoszontdjében leszogezte: ,E lap meginditasa
mindenekel6tt annak az erkolesi felhdborodasnak az eredménye, amely (...) tiirelmének hataraira
¢bredt. (...) Szeretnénk kdzdsségi onmagunkkal azonosak maradni egy olyan tarsadalomban, mely
munkanélkiilivé tette az emberi szolidaritast. S e lap célkitlizéseiben szeretnénk azonossagra térekedni
mindazokkal, akik olyan tarsadalmat kivannak, melyet épp e szolidaritas tesz emberivé. S melynek
hitelt a «hatalom akarasa» helyett a szabadsag akarasa ad mindenekel6tt.”

E programnyilatkozatnak is tekinthetd irds, az emlitett — ugyancsak Ara-Kovacs altal irt —
Onjellemzéssel ellentétben, nem utal a roméaniai magyar kisebbség helyzetére és sajatos problémaira, a
folydirat sulypontja azonban hangsulyozottan ebbe az irdnyba tolddott el. Ami természetes, hiszen a
szerzOk tobbségének leginkabb ezek a kérdések ,,égették a borét”, masrészt mert minden diktatira
leginkabb a kisebbségeket sujtja, természete vellik szemben mutatkozik meg a legkézzelfoghatobban.

Az egyetemes emberi értékek csak sajatos formakban jelentkezhetnek. Eppen ezért az ezen értékek
ellen iranyul6 elnyomas elsésorban a sajatossagok megsziintetésére torekszik.

Az Ellenpontok els6 szama tobbek kozott Kiraly Karoly leveleit, Molnar Janos egyik versét ¢€s az
én emlitett irasomat kozli.

Ezzel a mi kockank el lett vetve.

Talpig munkaban

Az Ellenpontok majd minden szdmanak volt egy Dokumentumok rovata. A Kiraly Karoly-levelek
utdn Ara-Kovacs Attila a hatvankét erdélyi magyar értelmiségi Malomkdvek kdzott cimi levelét
késziilt kdzbIni, melyet azok 1978-ban a roman értelmiséghez intéztek. Mint ismeretes, a szerzok a
szOveg alairasukkal ellatott eredetijét Svajcban helyezték letétbe, ahonnan kilétiikre vonatkozd

Ara-Kovacs — valdszinilileg hogy véleményét kotetlenebb formaban mondja el, de minden
bizonnyal fokozottabb bevonasom érdekében is — azt javasolta, hogy a feleségemmel harmasban
beszélgessiink el az eddigi magyar ellenallési kisérletekr6l, de mindenekel6tt a fenti levél tartalmarol.
A beszélgetésre az 6 lakasan Keriilt sor valamikor marcius vége felé. Fleg Ara-Kovacs vitte a szét, a
szerzOk feltételezett személye alapjan igyekezve megkozeliteni az akcid hatterét és jelentdségét.
Magam a tarsadalmi kozeg jellegének szempontjat helyeztem el6térbe, és gyakorlatilag csak abban
értettiink egyet, hogy mindnyajan lehetetlen helyzetben vagyunk.

A magnofelvételt én jegyeztem le, mint akinek nagy gyakorlata van mar ebben. A megel6z6
id6kben ugyanis az Ady-kori lések anyagat rendszeresen rogzitettik (a fontosabbakat le is gépeltik),
gyarapitva ezzel a szeku zsakmanyat a nalunk tartott novemberi hazkutataskor.

A kettes szdm &prilis folyaman jelent meg, marciusra antedatalva. (A tovabbiakban a keltezés
megfelelt a valésagnak.) Az emlitetteken kivil a kdzolt anyagok kozott volt Paul Goma egy levele és
naplérészlete, valamint Haraszti Miklos egyik irasa is.

Az Ellenpontok létrehozasanal Ara-Kovacs Attilat nyilvanvaléan a magyarorszagi szamizdat-
irodalom fellendlilése és szelleme inspirdlta. Igen élénk kapcsolatokat tartott fenn ottani
ellenzékiekkel, és erdélyi illegalis kiadvanyunkat az altalanos ,kelet-k6zép-eurdpai” ellenallas
részének tekintette. Ez az elvi kozOsség-tételezés a tartalomban is jelentkezett: az Ellenpontok
majdnem minden szama kozolt magyarorszagi szerzok irdsaibol ottani vagy mas kelet-europai
témakrol.

Nézeteit Iényegében én is osztottam, hiszen barmi, ami a térségben tortént, valamilyen mddon
mindnyajunkat érintett. Engem azonban az erdélyi-romaniai viszonyok sajatossaga, a magyar
kisebbség helyzete fokozottabb mértékben foglalkoztatott. Ezért volt szamomra igen nagy jelent6ségi
— a sz0 negativ értelmében — Ton Lancranjan Vallomas Erdélyrsl (Cuvint despre Transilvania) cimii
konyvének marciusi megjelenése, amit a roman sajtd hozsannazassal fogadott.

Hasonl6 irasokat mar korabban is olvashattunk Romaniaban. A sovinizmus, a gyiilolet ilyen foku,
nyilvanvaléan hivatalosan engedélyezett vagy éppen biztatott jelentkezése azonban egybeesett a
kisebbségi helyzet és a benniinket koriilvevd 1égkdr rohamos rosszabbodéasaval. Ez szamomra azt
sugallta, hogy a hatalom a magyarokkal vald végsé leszamolasra késziil. Ebben a pillanatban mar

* A szerzé vagy szerz6k személye mindmaig (jelenleg 2015-ben vagyunk) ismeretlen maradt.



valoban nem volt finnyaskodasnak helye, s Ugy éreztem, mindent meg kell tenni a pusztulas
feltartoztatasara.

Elég szomort, és talan nevetséges is, hogy szamunkra ezt a ,,mindent” csak egy szamizdat adta
lehetdség jelentette.

Amikor 1983. majus 17-én kozolték velink, hogy az Ugylnket lezartdk, és a roman allam
nagylelkiien megbocsatott nekiink, (ehhez loan Rat 6rnagy még hozzatette: vigyazzak, hogy mit
csindlok ezutan, mert a roman megbocsat, de soha nem felejt), egy Bukarestbdl érkezett szekus is
»~megtekintett” mindenkit, aki Nagyvaradon az Ellenpontokkal valamilyen m6don kapcsolatba kertilt.
Engem megkérdezett, hogy tulajdonképpen milyen jogon beszéltink mi a roméaniai magyarsag
nevében?

Kijavitottam: nem a nevében beszéltlink, hanem az érdekében.

J6l ismerte a memorandumunk szdvegét, rogtén valtott: Jo, jO, az érdekében, de ki adott nekiink
felhatalmazast (,,cine v-a dat mandat”) arra, hogy ezt tegyiik?

Kissé nagyképiinek tlinhet neki adott valaszom: ,,Mindig az értelmiség feladata volt, hogy népe
problémait megfogalmazza.”

Nem igaz - volt az els6 reakcidja, majd elgondolkodott, és kissé vonakodva bolintott.

De térjlnk vissza az események sorrendjéhez.

Az Ellenpontok harmadik szamat azdta is mindnyajan (mi, résztvevok) Lancranjan-szamkent
emlegetjik. Hosszh részleteket forditottam a konyvbdl, és tobb iras is elemzi a ,,miivet”. Az egyiket
(Démonidézés) id. Takacs Ferenc LaszI6 irta biztatdsomra, aki akkor Jakohodoson volt magyartanar.
(Ma Magyarorszagon él.) Nem firtatta, hol fogom megjelentetni, s mikor cikkét az Ellenpontokban
olvasta, nem tudta, mi k6zom van a folyodirathoz. A Szécs Gézaval és Ara-Kovacs Attilaval tortént
eldzetes megegyezésiink alapjan, mely szerint — ha a szilkség ugy hozza — harman vallalunk mindent, a
szekun novemberben errdl az irasrdl azt mondtam, hogy én vagyok a szerzdje.

Egy maésik cikket (4 hagyomdnyos és a hagyomdnyait keresé romdn nacionalizmus) legjobb
tudomasom szerint Keszthelyi Andras irt, aki akkor egyetemista volt Kolozsvart. (Az egyetemrdl valo
kizérasa utdn Magyarorszagra telepedett at.)

A konyv miatt Kolozsvaron és Marosvasarhelyen tiltakozé beadvanyokat fogalmaztak; errdl is
sz6lt egy rovid értesités. Ez a szervezOk koziil haromnak a nevét emliti: a Szécs Gézaét, Tabacu
Marius kolozsvari zongoratanarét (Tabacaru formaban — mint Sz6cs utolag elmondta, a roman
allambiztonsagi szervek megtévesztése celjabol) és a Siitdé Andrasét. Géza ugy vélte, ha neve
megjelenik az Ellenpontokban, a szeku esetleg kevesebb valoszinliséggel fogja 6t gyantsitani azzal,
hogy koze van hozza. Nem igy tortént. Viszont Ara-Kovacsot sokaig faggattdk novemberben (6t
ugyan nem drasztikus modszerekkel), hogy Siitének mi koze volt az akcionkhoz.

Ugyancsak ebben a szamban jelent meg az akkor mar Magyarorszadgon ¢16 Tamas Géspar Miklos A
csondes Eurdpa cimi irasanak elsé része (az utolsé az 6todikben), és ebben inditja Ara-Kovacs a
Keszthelyi Andras éltal javasolt Allit6lag rovatot, amely hivatalosan nem publikalhat6 hireket kozolt.

A Lancranjan-szam majusban jelent meg, és nem sokkal ezutan egy alkalommal szinte a csoda
mentett meg bennlinket a korai lebukastol.

Ara-Kovacs Attila elutazott Kolozsvarra, és magaval vitte az Ellenpontok megjelent szamait.

Ekkor 6 mar mintegy két éve nem volt roman allampolgar. SzEép hivatalos papirja volt egy magyar
allampolgarral kotott formai hazassagardl és szép hontalan Utlevele, amit eleinte kissé irigykedve
tanulmanyoztunk. A magyar hatosdgok azonban megtagadtdk téle a beutazdsi vizumot; egyes
informacidk szerint szovjetellenes beallitottsdga miatt. Miutan Gtlevele lejart, beadta a varadi
renddrségre hosszabbitds végett, és ott egyeldre visszatartottak.

A magyar vizumot csak 1982 novemberében, a lebukasunk utéan kapta meg, az Gtlevelét pedig csak
a kovetkez6 év majusaban, amikor a roman hatosagok az Ellenpontok-Ugyet lezartnak nyilvanitottak;
akkor viszont zaros hataridén beliil el kellett hagynia az orszagot.

Az Ellenpontok szerkesztésének idején tehat semmiféle igazold okmannyal nem rendelkezett. igy
ult fel a Kolozsvar felé tart6 vonatra.

Akkoriban mar napirenden voltak az igazoltatisok a roman vasttvonalakon, s 6t iratok nélkiil
talalvan, bevitték a kolozsvari allomds renddrdérszobdjaba. Mikdzben elmagyarazta helyzetét,
atkutattak a taskajat. Az Ellenpontok eldkeriilt példanyaira Ara-Kovécs azt mondta, hogy egyetemi
jegyzetek. A renddr valdsziniileg nem tudott magyarul, de az is lehet, hogy olvasni nem szeretett.



A veszély azonban még nem mult el. Az 6t ellen6rz6 rendér kiment, s nemsokara bejott egy masik,
aki elolrdl kezdte a kérdezOskodést, és mindjart a taska tartalma irant érdeklodott. Egy jelenlevd
harmadik szerencsére igazolta, hogy az mar ellendriztetett. Néhany ora mulva Ara-Kovacsot
elengedték.

Az Ellenpontok kovetkezd szdma, a négyes, juniusban jelent meg, s a vallds és az egyhdzak
kérdéseit taglalta. A tartalombol: Tékés Laszlo (6 akkor még Désen volt lelkész) A reformatus egyhaz
helyzete cimii tanulmanya, részletek Szilagyi Sandor reformatus pap visszaemlékezéseibdl (konyv
forméajaban 1986-ban jelent meg Miinchenben Boldog rabsagom cimen), Ara-Kovacs Attila (fiktiv?)
interjja egy katolikus pappal, Molnar Janos kritikija a Kolozsvarott megjelend Reformatus
Szemlér6l, dokumentumként pedig Lévai Jend 1948-ban megjelent konyvének (Zsidosors
Magyarorszagon) a romaniai zsidosadg masodik vilaghaboru elején tortént megsemmisitésérél szold
része. Magam is elkdvettem benne egy irast (Az ateizmus ideoldgiai szerepe a mai Romanidban),
amelyet kissé borzadva olvastam Ujra nemrégiben: egyfajta ellenzéki szlengben fogalmaztam, és igy
stilisztikai selejt lett beldle.

Ekkortajt kerult a kezembe Moldovan Gergelynek (Grigoriu Moldovan) A romansag cimi konyve
(Nagybecskerek, 1895). A szerzé moldvai szdrmazast roman, és a kolozsvari egyetem tanara volt. A
két nép viszonyat vizsgalva birdlta a magyar magatartast elfogultsagaért és sziiklatokoriiségéért,
ugyanakkor felhdborodottan utasitotta vissza a Bukarestben székeld Kulturalis Liga (Liga pentru
unitatea culturald a tuturor romanilor) egyaltaldn nem kulturalis célkitiizésekkel a magyarok ellen
inditott ragalmazo és erkdlesi alapot nélkiilozé tamadasait. Ez a konyv dobbentett ra elészor, hogy
jelenlegi helyzettinknek milyen mélyen multba nyal6 gyokerei vannak, és elhataroztam, hogy anyagait
dokumentumként hasznalva kulon Ellenpontok-szamot szerkesztek e témaban.

Ara-Kovacs nem volt elragadtatva a tervemtél, mar csak azért sem, mert egyetlen irogépet
hasznaltunk a folydirat sokszorositasara, s mivel kdzben 6 egy masik szamot allitott Ossze, kissé
zavartuk egymast a munkaban. Tul soknak taldlta az altalam Kkivalasztott szemelvényeket, ami
annyiban mindenképpen indokolt volt, hogy e mualt szdzadi sz6vegekben a mai fil szdmara tal sok a
redundancia. Ha a kérdéskor minden részletére kiterjedé dokumentaciot akarok kisebb terjedelemben
0sszehozni, ezt csak szévegkihagyasokkal tehettem volna meg. Mas irasainak megcsonkitasa azonban
szamomra lelki konfliktust okoz: mintha nem tisztelném eléggé a szerzd egyéniségét. (Lam nem
lennék — voltam — j6 szerkeszt.) De sziikségszerlien megtortem volna az idézett szovegek gondolati
egységét is.

Julius végére Ara-Kovacs Osszehozta az otodik szamot, amelynek dokumentumanyagat a
Kommunistadk Romaniai Partja V. kongresszusa (Moszkva, 1931.) jegyzOkonyvének a nemzeti
kérdésre vonatkozd fejezete képezi, amelyet a roman parttorténet igyekezett agyonhallgatni. A szdveg
bolsevista felfogasban és szovjet érdekek szem el6tt tartasaval késziilt, de a romaniai nemzetiségek
elnyomasanak, az elromanositasukra torekvésnek, az etnikai 6sszetételt megvaltoztatni hivatott
telepitéseknek itt sorolt tényei tények maradnak.

A tobbi iras foleg Ara-Kovacs Attila és Keszthelyi Andrés tollabol szarmazik; Molnar Janos is
kdzolt benne egy verset.

A Moldovan Gergely szovegeire épiil6 hatos szam augusztusban lett készen. A roman allampolitika
hagyomanyaibdl ciml bevezetdmet kissé elsiettem, a téma sokkal alaposabb és mélyebb elemzést
érdemelt volna, a helyzetlink kilatastalansagat megfogalmazé ut6sz6t azonban szivesen vallalom.

A nyarat tehat alaposan végigdolgoztuk, s hosszu tanari szabadsagomnak hala, én is tobb idot
fordithattam a munkaéra.

Kozeledett az 6sz, és vele a helsinki értekezlet madridi utokonferencigjanak Gjbdli dsszeilése.
Ebbdl a ténybdl sziiletett a Madridba kiildott memorandum, valamint hozza kapcsolddva a ,,romaniai
magyarsag jogfosztott helyzetének megvaltoztatasara” vonatkozo programjavaslat gondolata. Az
Ellenpontokkal kapcsolatban ez a két dokumentum a legkdzismertebb, bar sokan 0sszetévesztik Oket,
vagy a memorandumot azonositjak a programjavaslattal.

A gépeléstol a valédi sokszorositasig

Az Ellenpontok szerkesztéségeként az Ara-Kovacs Attila szobaja szolgalt. O ekkor nemcsak
hontalan volt, hanem ezzel egyidében munkanélkiili is, és a sziileivel ¢élt varadsz6ldsi lakasukban.
Legényember lévén, idejével szabadon rendelkezett, enélkil talan nem is sikeriilt volna havonta



kihozni egy-egy szamot. A munka zomét 6 végezte, a szerkesztéi teend6kon til egészen a hetes
szdmig a lap ,.fényomdasza” is volt. Ez utobbi azt jelentette, hogy egy Magyarorszagrol kapott
irogépen — amit tehadt Romaniaban csak megtalalasa esetén lehetett volna azonositani — 6t-6t példany
készilt (igen, kedves olvaso: 6t) minden lapszdmbol. A mésodiktol kezdve a feleségem is segitett neki
ebben a munkéban, aminek én eleinte nem oriltem talsagosan, mert még nem kdoteleztem el magam a
kiadvany mellett. A kés6bbiekben azonban jo munkahangulat alakult ki harmunk kozott.

Az egylttgondolkodasnak és -cselekvésnek azt a légkorét, hangulatét, amely példaul az Ady-kor
tevékenységét is jellemezte, s amely a legtobbszor athidalta a barhol sziikségszeriien ad6do személyes
ellentéteket, én csak Erdélyben tapasztaltam eddig. (Meglehet, életem ott t6ltott szakaszabol érlelodik
majd bezzeg-korszakom.)

Javaslatomra az ir6gépben a lapokat gumikesztytivel valtottuk, hogy ne lehessen rajtuk megtalalni
az ujjlenyomatainkat. Az elovigyazatossagnak ez a modja meglehetGsen lassitotta és megnehezitette a
dolgunkat. Az dvatossagi rendszabalyokhoz tartozott az is, hogy az eredeti kéziratokat, a gépelt vagy
fénymasolt forrasanyagot, valamint az elhasznalt méasoldpapirokat is megsemmisitettiik. Ara-Kovacs
tdskaszamra hozta a nyéri fiitéanyagot vaskalyhank szamara, naluk ugyanis kozponti fiités volt. Az 6
inditvnyara — hogy a szekunak kevesebb esélye legyen neveket kiszedni bel6liink — kdlcséndsen nem
tajékozattuk egymast arrol, hogy az altalunk beszerzett irasok kikt6l szarmaznak. S bar a stilusjegyek
alapjan a szerzOk kilétét gyanitani lehetett (az Ara-Kovacsé példaul konnyen felismerhetd),
bizonyossagot errdl csak Budapesten szereztem, amikor egyszer k6zdsen néztiik 4t az Ellenpontok
anyagat.

Konspiracios hidnyossagainkat bizonyitja azonban tobbek kozott az a tény is, hogy amikor Szécs
Gézaval harmasban megegyeztink, lebukas esetén mi vallalunk mindent, arr6l megfeledkeztiink, hogy
a cikkek szerzéségét szétosszuk egymas kozott. Igy, mikor erre keriilt a sor, én — nehogy
ellentmondasba keveredjink egymassal — az enyéimen Kkivil azt az egyetlen irast vallottam
magaménak, amelyik rajtam keresztiil futott be a szerkesztdségbe. Vallatészobaink kozott ingazva Rat
6rnagy tobbszor megkérdezte t6lem, lehetségesnek tartom-e, hogy a tobbit mind Ara-Kovacs irta;
thlsagosan kildnbozik a hangnemik. (A kérdést azzal haritottam el, hogy nincs médomban megitélni,
ki mennyire képes valtoztatni a stilusat.)

A lap készitése soran szerkeszt6ségi Osszejovetelekre emlékeztetd talalkozokra — taldn az utolso
periddust leszamitva — nem keriilt sor. A szerz6k tobbsége kozvetleniil, kisebb része kozvetve, de a
tobbitdl jobbara fliggetleniil tartotta a kapcsolatot Ara-Kovaccsal.

A nyar kozepétdl Szécs Géza gyakrabban fordult meg Nagyvaradon; részint maganiigyben, részint
azért, mert Boloni Sandor tragikus halala utan 6 is megpalyazta (sikerteleniil) a szinhaz irodalmi
titkdranak meguresedett allasat. Jovetelei alkalmat adtak az Ellenpontokkal kapcsolatos
megbeszélésekre. Molnar Janos viszont — gyermekilk szlletése miatt — éppen ett6l az id6t6l kezdve
maradt el; (ismereteim szerint augusztus elejétél a lebukasunkat kovetd hetekig) nem is igen jart
Varadon. Ezért lehetséges, hogy ligyiink felgongyodlitésébol kimarad, ha a kovetkez0 év januarjaban
naluk tartott hazkutatas soran meg nem taldljak az Ellenpontokban kozolt verseit. A szeku az 6
szerepérol talan csak az ezt kovetd kihallgatasa soran értesiilt.

A nyér folyaman egyszer-kétszer Keszthelyi Andras is volt Nagyvaradon, a feleségem és én
azonban nem talalkoztunk vele. Igy, amikor 1982. november 8-an reggel Kolozsvaron az utcardl
bevitték 6t a szekura, és a taskajaban huszonvalahany Ellenpontok-példanyt talaltak, a dologra Ara-
Kovacsnak kellett valamilyen magyarézatot adnia. Mi akkor ugyanis éppen méasodik napja voltunk a
szervek kényszerli vendégei, és én akkorra — néhany nehéz menet utan — mar ,,beismertem”, hogy jart
nalam a folyoirat néhany szdma, amelyeket egy atutazé ismerésom hagyott nadlam. A képzeletbeli
személy pontos csaladnevére azonban ,,nem emlékeztem”, nehogy egy egyezé nevii artatlan embert
zaklassanak miatta.

A szerzOk kozil tudtommal csak Tokés Laszld nem jart abban az évben Nagyvaradon. Az 6
tanulmanyat Szécs Géza kdzvetitette Ara-Kovacshoz. Vele késbb ismerkedtiink meg véletlenszertien
Kallés Zoltannal, amikor mar attelepedésiink tigyében zarandokolgattunk feleségemmel a kolozsvari
magyar konzulatusra.

Mint emlitettem, augusztusban elkészlltem az Ellenpontok hatodik szdméaval, és csakhamar U]
munkaba kezdtem. A Szécs Gézaval vald egyik talalkozonkon azt inditvanyoztam, kiildjink egy
memorandumot a helsinki értekezlet 6sszel 0sszeiilé madridi utokonferenciajahoz, hogy megprobaljuk
felhivni a vilag figyelmét a roméaniai magyarsag elviselhetetlen helyzetére. Egy masik irasban pedig



osszefoglalnam a megoldast célzo alapvetd koveteléseinket, ami kiterjedne életiink minden tertletére
(a leend6 Programjavaslat). A jelenlevok, vagyis Ilona, a feleségem, Géza és Ara-Kovacs egyetértettek
a javaslataimmal.

Ennek e megbeszélésnek az idépontjat budapesti beszélgetésiinkkor nem sikertilt felidézni, de tény,
hogy augusztus huszadika koriil mar késziilddtem a két szoveg megirasara, mert a feleségemmel akkor
hataroztunk ugy, hogy elhalasztjuk csaladgyarapitasra vonatkozd terveinket. Ugy Véltik, ez a
véllalkozés még veszélyesebb helyzetbe hozhat bennilinket, aminek nem tehetiink ki egy magzatot
vagy egy gyermeket.

Ko6zben azonban fejleszteni kivantuk sokszorositadsi mddszeriinket és kapacitasunkat is. Ara-
Kovacs Attila mar régen keritett egy erre a célra szolgalo szitaval ellatott keretet, s valamikor &prilis
tdjan egyik ismerdse meg is mutatta neki a kezelését. Hasznalata azonban egyre huzodott, tobbek
kozott azért, mert Ara-Kovacs egy megfelel6 helyiséget szeretett volna talalni erre a célra. Azt tartotta,
nagyobb a lebukas veszélye, ha a szerkesztés és a nyomtatas egyazon helyen torténik, s a legjobb
megoldasnak azt tekintette, ha valahol bérelnénk egy lakast. En ezzel nem értettem egyet; szerintem a
benniinket mar azel6tt is szemmel tartd szeku szdmara felting lett volna, ha hirtelen egy idegen helyre
kezdlnk rendszeresen jarni, de 6nmagaban az a tény is, hogy lakast bérelink, mikdzben mar
rendelkezink eggyel.

Kiilonos tekintettel a kozelgd iskolaévre, szerettem volna, ha ezt a kérdést Ara-Kovacs oldja meg.
A tanitast soha nem tudtam félgézzel végezni, s igy az meglehetdsen sok energidmat kototte le. Ugy
éreztem, aranytalanul sokat vallalnék magamra, ha a sokszorosités is az én feladataim kdzé tartozna.
Ara-Kovacs azonban arra kért, legaldbb a prébanyomtatason vegyek részt. Erre ugyancsak valamikor
augusztusban kertilhetett sor. Az idépontot ez esetben sem sikeriilt utdlag tisztazni. Tény, hogy
rekkendé meleg volt, és a kovetkez6 szamokat mar a lengyel ramka-modszerrel nyomtuk szeptember
Végén.

Ara-Kovacs egy egyediilallo ismer6sének egyik szobajat kérte el, mondvan, hogy otthon nem tud
nyugodtan dolgozni (marmint olvasni és irni). A fiatal hdlgy (a neve: Bédis lldik6) valamelyik faluba
ingazott, s egy d¢lelott, amikor tudtuk, hogy nem lehet otthon, atcipeltik a felszerelést és a
hozzavalokat a lakasaba. Amint benyitottunk, kellemetlen meglepetés vart: a hazigazda otthon volt.
Attila feltalalta magéat: azt mondta, hogy egy Uj fényképészeti eljarast akarunk kiprobalni. Hogy a
dolog hihet6 legyen, tobbé-kevésbé elsotétitettiik a szobat, kiilondsen az elészobaba nyilo liveges ajtot.

A kisérlet nem sikeriilt. Attila valosziniileg til siirlire vagy tal higra keverte a festéket, mert a betiik
teljesen elmosddtak, és a szdveg olvashatatlanna valt. J6 ideig probalkoztunk, eredménytelenil. A
nyomdafestékkel dsszekentlk viszont az asztalt, a szényeget, a fliggonyt, s6t a falat is. Nem gy6ztiink
tisztogatni utana; oldoszerblizben Gszott az egész haz. Kinunkban nevetve vonultunk ki az ideiglenes
laboratoriumma avanzsalt helyiségbol.

Ujbdl osszepakolva mindent, visszahurcolkodtunk Ara-Kovacs Attilaékhoz. Ugy érzem,
meglehetds feltinést kelthettiink, amikor ott vonulunk nagy csomagjainkkal a tombhazak kozott.

Az eset tanulsagait levonva arra a koOvetkeztetésre jutottam, hogy mégiscsak magamnak és
feleségemnek kell vallalnunk a sokszorositast. Attilanak azt mondtam, aprédonként hozza el hozzank
az ehhez szlikséges dolgokat.

Mi egy szuterén lakasban éltink, melynek két szobdja kozil a nagyobbik, vizes falai miatt,
tulajdonképpen lakhatatlan volt. Igencsak megfeleld volt mégis az Ady-kori Uléseket kovetd
Osszejovetelek szamara, amikor a gyakran igen népes tarsasag, megfeleld szamu szék hijan, konyv- és
folyodirat-rakasokra telepedett. A lakéas az udvar mélyén fekudt, foléttink egy 6voda és az evangélikus
imaterem helyiségei voltak, igy esténkeént senkit sem zavartunk. A szoba elég nagy volt ahhoz, hogy
példaul a Kallds Zoltan vezetésével a kor meghivésara érkezett kolozsvéri tanchaz tagjai a reggeli
vonatindulasig ropjak benne a tancot.

Itt sokszorositottuk az Ellenpontok hetes és nyolcas szamait.

Mivel barmikor betoppanhatott hozzank valaki (volt olyan nap, hogy nyolc-tiz ember is benézett),
eleinte csak éjszaka dolgoztunk. Masnap viszont nekem tanitanom kellett, ezért attértink a korai
kezdésre. Este nyolc-kilenckor bezartuk a bejarati ajtot, s hogy az ujsagpapirral boritott ablakokon ne
szivarogjon ki a fény, egy padlora helyezett olvasélampa vildganal dolgoztunk. A munka igy is az
¢jszakaba nyult. Ha valaki kopogott, eloltottuk a lampat, s megvartuk, mig az illetd eltavozik.

Ro6vid probalkozéas utan mar egészen jol ment a dolog. En nyomtattam, a feleségem, Ilona pedig
szétteregette a lapokat a szobaban, hogy szaradjon a festék. Mindezt természetesen gumikesztytivel.



Ha valaki nem ismerné, a modszer 1ényege az, hogy a keret aljan levé siirti szitan egy hengerrel
atpréselt festék a szita kiils6 alsé oldaléra rogzitett stencilpapir betlirésein at a papirlapra nyomodik. A
stencil az Ara-Kovacs lakasan levo irdgéppel késziilt.

Munka utén naponta eltintettiik a nyomokat, s a felszerelést egy lomtér kacatjai ala rejtettik. Egy
alkalommal a festék lecsorgott; llona egész mélyedést vajt a padlédeszkaba, mire az utolsé nyomokat
is sikeriilt eltdvolitania. A sokszorositas befejezése utan leflirészeltem a munkapadként szolgalod
konyhaasztalunk szegélyét, mert teljesen atitatta a festék.

Este és éjszaka dolgoztunk, nappal pedig vartuk a hazkutatdst. Reggelente az elkésziilt
nyomtatvanyokat a feleségem elvitte a szilleihez Nagyvarad egyik kulteruleti részébe, a Hegyre (ma
Véaradhegyaljanak nevezik), és becsomagolva betette ott a szekrénybe. Az édesanyja nem kérdezett
semmit, csak megjegyezte, ha apésom észreveszi, azt mondja majd, hogy a mi 4gynemiink van benne.

Mikor az egésszel megvoltunk — eltartott vagy egy hétig —, elmentink a letétbe helyezett
Lagynemiikért”, és elvittiik Ara-Kovacshoz. Elég izgalmas utazas volt. Ovatosan figyelgettiik az
utasokat, nincs-e kozottik olyan személy, akinek hatalméaban all megkérdezni, mit viszink degeszre
tomott taskainkban.

Attila kesztylis kézzel leszedte a lapokrol a szaritas kozben a padlordl felragadt hajszalainkat,
amelyek éppoly aruldk lehettek volna, mint az ujjlenyomat.

Az élet ritka 6romteli pillanatainak egyikét éltiik meg. Ott volt el6ttiink munkank minden bizonnyal
nem haszontalan eredménye. Otven-6tven példany mindkét szambol.

El6bb azonban a tartalmuknak kellett elkészulnie.

Az utolsé két erdélyi szam

A Magyarorszagon sokszorositott Kilences szdm anyagait Ara-Kovacs Attila 1983 elején allitotta
0Ossze, és juttatta ki Romaniabdl. Ez egyebek kozott az 6 egyik irasat, egy erdélyi roman képviselonek
a bukaresti parlament egyik 1928-as (lésén elhangzott nemzetiségellenes beszédét, valamint a
Foldalatti Igaz Sz6 cimi akkor megjelent erdélyi szamizdat (amelynek én csak egyetlen szamarol
hallottam) Hajdu Gy6zének a roman kommunista part 82 decemberi konferencidjan elhangzott
talpnyald beszédére reagalo cikkét kozli. Azt igéri ugyanakkor, hogy a tizes szam a szerkesztdségilink
vélt és valos tagjai elleni megtorld akciok ,,dokumentumait” hozza majd, de erre mar nem kertilt sor.
Lapunk megsziint.

Igaz ugyan, hogy ’83 januarjaban még magam is hozzakezdtem egy felhivas megirasahoz, amelyet
a demokratikus érzelmii romanokhoz intéztlink volna. Ennek vazlatat azonban — kihasznélva azt, hogy
a benniinket felverd szekusok az udvaron vartak meg, mig elkésziiliink —, amikor februar negyediken a
feleségemmel egyditt Gjabb kihallgatasra vittek, elégettem, mert egy masodik hazkutatéstol tartottam.

A folytatasnak nem volt mar tobbé értelme. A cselekvés lehetdségei lezarultak -eldttiink
Romaniaban. Akkor ugyan mar val6ban reménykedtink, hogy a bértdnt megusszuk (ebben csak azon
év majus 17-e utdn lehettlink bizonyosak, bar akkor is figyelmeztettek: dossziénkat barmelyik
pillanatban el6vehetik), de allando megfigyelésiinket az Ellenpontok-iigy immar ,,legalizalta”.

A legfajobb a feleségem és a magam szamara az volt, hogy a tavasszal lassan ujjaéledé Ady-kor
tevékenységében (mely 1982. november 7-t61 a mitkodését felfliggesztette) nem vehettiink tobbé részt.
Mar jelenlétink is Urligyet adhatott volna a szervek Gjabb kor elleni akciéi szamara, hiszen annak
addigi vezetdségébdl harman (a feleségem, Molndr Janos és én) szamizdatosok lettiink. Annak, ami
addig életiink igen fontos részét képezte, s aminek a szervezése szabad idonk zomét igénybe vette, az
elkovetkezokben legjobb esetben is csak passziv nézoi lehettiink volna.

Azt a perspektivat, hogy ,.ellenpontos” voltunk miatt allandéan sakkban tartsanak, nem éreztiik
elviselhetonek. El kellett tehat hagynunk Romaniat. Akkor lett volna ra lehetdség, hogy esetleg
kdzvetlenil Nyugatra tavozzunk, mindketten gy hittiik azonban, hogy egy kommunistak altal uralt
Magyarorszag is valhat (Erdély utan) masodik hazankka.

Az Ellenpontok kiadaséaval val6 tovabbi probalkozés ellen szdlt az a tény is, hogy mikdzben a
kilatastalan kérilmények miatt igen kétséges eredményességgel dolgozhattunk volna, esetleg masokat
is meghurcolhatnak veliink kapcsolatban a tovabbiakban, mint az ’82 novemberében is tortént. Ezt a
lehetdséget nekiink, akik fél labbal a bortonben, a masikkal mar az emigracioban éltiink, nem volt
jogunk az egyértelmiien otthon maradni és hasznosan cselekedni kivanok fejére idézni.



A novemberi események utan leszikiilt a mozgasteriink, és akadozott a szerkeszték kozotti
kapcsolat is. Sz6cs Gézarol példaul hossza ideig nem tudtunk semmit. Sokaig azt feltételeztiik, hogy a
bortdnben van, vagy esetleg mar végeztek is vele. Nem hittiik el, hogy a szeku valoban keresi 6t.
Pedig igy volt: november 7-r6l 8-ra virradd éjszaka eltiint, és csak december 11-e koril sikerilt
letartdztatniuk. ’83. januarjaban meglatogattam 6t egy kolozsvari korhazban, ahol a menekiilés soran
szerzett sériilésébodl szarmazhato tiidéembolia miatt kezelték. De mivel biztosak lehettiink abban, hogy
lehallgatnak benniinket, csak a lebukasunkkal kapcsolatos — és a szeku altal is ismert — eseményekrol
szamoltunk be egymasnak.

A folytatas gondolata mégis kisértett még egy darabig. Marcius elején, Ujbol a magyar konzulatust
jarva attelepedésiink ligyében, a szerkeszt6ségi torzsgarda tagjai, vagyis SzOcs Géza, Ara-Kovacs
Attila, a feleségem és én, dsszejottiink a Géza kolozsvari lakasan, ahol errdl a kérdésrél targyaltunk. A
bombol6 radio tarsasagaban fejtettiik ki véleményiinket. Féleg Ara-Kovacs kardosodott amellett, hogy
tovabb kell csindlnunk, Géza lényegében egyetértett vele, magam azonban elleneztem ezt. A fent
sorolt indokokon kiviil mindenekelodtt azért, mert a folyoirat 1étét igazan az motivalna, ha tényeket
tarnank fel az erdélyi valosagrol. Ezek egy része viszont (minden statisztika) hozzéférhetetlen,
ugyanakkor egy olyan informacids haldzatra lett volna sziikségiink, aminek kiépitése még lebukéasunk
elétt sem lett volna lehetséges, kiilonos tekintettel az allambiztonsagi szervek altal 1étrehozott
ellentétes eldjelli informacios haldzatra. Ez volt a véleményem egyébként az el6z6 év oktdberének
végeén - novemberének elején is, amikor a lap leéllitdsa mellett dontottiink.

Marcius 15-én Ujbol kihallgattak benniinket a varadi szekun. Elibem tettek egy gépelt és alairatlan
szoveget mint Szécs Géza ,,vallomasat”, amely mindazt tartalmazta, ami kolozsvari talalkozénkon
valoban elhangzott. En tagadtam, hogy barmi ilyesmirdl sz6 lett volna, s eléadtam beszélgetésiink
targyanak azt a valtozatat, amiben elérelatéan mar akkor megegyeztiink. Ez kihallgatéimat kihozta
ugyan a sodrabdl, de brutalis eszkdzokhdz mar nem folyamodtak. Az eset azonban meggy6zhetett
arrol, hogy valdéban meglehetdsen jol dolgoznak a ,fiuk”, s ez megerdsitette tevékenységiink
folytatasaval kapcsolatos fenntartasaimat.

De térjlnk vissza az Erdélyben megjelent szamokhoz.

A hetes anyaga augusztus-szeptember folyaman allt 6ssze. Mindenekel6tt Ara-Kovacs Attila irasai
toltotték ki, de Keszthelyi Andrasnak is van benne cikke. A magam hozzajarulasa minddssze annyi
volt, hogy felvettem a Szabad Eurdpa Radidé roman adasanak egyik misorat (,,hivatalos” magnon:
kolcsonkértem az iskolatdl, ahol tanitottam), melyben neves roméan emigransok beszélgettek az akkori
Romaniéarol. Leforditottam; Parizsi beszélgetés cimen jelent meg. Itt mar Szécs Géza is megszolalt a
lapban: 6 irta a szam vezércikkét (Erdélyt vissza, mindent vissza?), amelyben a szekunak az
Ellenpontok megtalalasara iranyuld fokozodo tevékenységébdl kiindulva felteszi a kérdést, hogy mi, a
lap szerkeszt6i, vajon mire szadmithatunk. Példakkal illusztralta, hogy jelentéktelen politikai
indokokkal hamar osztogatjadk a bortonéveket, de stlyosabb ,,vétségekért” Romania ,,nem engedhet
meg maganak politikai pereket”. S noha ,szelid kis publikacié az Ellenpontok™, hiszen ,.egyetlen
kdzleményiinkben sem kivantunk megdonteni vagy felforgatni semmiféle tisztességes allamrendet;
nem esett sz6 a hataroknak primitiv hitli €s reményli tologatasarol, egyetlen nép valddi €s jogos
integritasainak megcsorbitasarél sem”, sok jora nem szamithatunk, mert a ,szeku haragjat”
mindenekel6tt az valtja ki, hogy ,.ez az elsé Romaniaban megjelent szamizdat kiadvany. Marpedig a
semmitél az elsé — mégoly artalmatlan — sajtotermékig sokkal nagyobb lépést kellett megtenni, mint
az elsotol a masodikig vagy az 6todikig — melyek talan nem is lesznek olyan artatlanok”. Mindezek
alapjan Szdécs a ,,véletlen balesetek” lehetOségét tartotta valdszinlinek, amire ugyancsak hazai
példakkal szolgal. Végkovetkeztetése: ,,Erdélyt vissza, mindent vissza? Ugyan, ki beszél itt err6l! De
azért — minek szépitsiik — a fejiinkkel jatszunk.”

Emlitett budapesti beszélgetésiinkén Ara-Kovacs elmondta, ezt tartja az Ellenpontok legjobb
szamanak, ami valdoban indokolt: ez a legfolydiratszeriibb. Mintha sajat sorsunkat is elérevetitené,
tobb irdsa és interjlja a kivandorlas modozatairdl az emigransok kélvariajarol szol.

Mig a hetes szdm készlt, én a Programjavaslat (Teljes  cime: Az  ELLENPONTOK
szerkesztoségenek PRO GRAMJIAVASLATA aromdniai magyarsag jogfosztott helyzetének
megvaltoztatasa érdekében) szovegén dolgoztam. A megel6z6 évtizedben eléggé részletekbe menden
megismerkedtem helyzetiink minden vonatkoz&sdval. Az anyag bennem volt tehat, csak a
kovetkeztetéseket kellett leszlirni. Néhany, szdmomra tisztazatlan dolognak azonban menet kdzben



kellett utdnanéznem. Egyes jogi vonatkozasokat egy ligyvéd ismerésdm® segitségével tisztaztam,
igyekezetem szerint igy, hogy ne sejtse, mi rejlik elméleti érdeklédésem mogott. Tole szereztem
példaul az itéletek semmitésenek jogi fogalméat, amit a Programjavaslat nyugati kiadvanyokban
megjelent szdvegeiben altalaban semmisitéssé ,,helyesbitettek”.

A Programjavaslat bevezetd részében helyzetiink lényeges vonasait igyekeztem felvdzolni: ,,Az
erdélyi (és altaldban a romaniai) magyarsag eddigi létének talan legstlyosabb veszélyhelyzetét éli meg
napjainkban. A megmaradasat biztositd jogai csak a latszat szintjén léteznek, mely a nyilatkozatokban
¢és az iinnepi beszédekben megfogalmazottakkal homlokegyenest ellenkez6 gyakorlatot és valdsagot
hivatott takarni”. Ebben a valosagban minden ,természetes igény csak egyfajta, tobbé-keveshé
alazatos (...) kérés formajat oltheti”, és ,,a legképtelenebb dologként jelenik meg barmiféle jog
kovetelése”. Ezért, mivel ,,meggy6zddésiink, hogy két etnikum csak akkor élhet egymas mellett, s6t
egylitt, ha egyenértékli partnerekként viszonyulnak egymashoz, a romaniai magyarok szdmara
koveteljiik a jogaik és lehetdségeik védelmét biztositod elvszerii kdvetelés szabadsagat!”

Nem voltam optimista a kdveteléseink érvényre jutasanak lehetGségeit illetden. ,,Naprol napra
rosszabbod6 helyzetiink azonban cselekvésre kotelez, mert nem engedhetjik meg magunknak az e
viszonyok megvaltozdsaban reménykedd csodavaras luxusat.”

Az alapkoveteléseket eredetileg tiz pontban fogalmaztam meg. Ezekbdl — két pont késobbi
Osszevonasa altal — a kovetkez6 kilenc maradt a végleges szovegben:

., 1. Koveteljuk, hogy az egész magyarsag elszakithatatlan részének tekintessunk, és ezen, valamint
roman allampolgari mindségiinkben minden akadalyoztatastol mentesen dapolhassuk kapcsolatainkat a
Magyar Népkoztarsasaggal, mind intézményi, mind pedig egyéni szinten!”

LI Koveteljiik a romadniai magyarsag mint etnikai kozosség intézményes onvédelmének és
kulturalis autonomiajanak biztositdasat!”

LI Koveteljiik a tulnyomoan magyarlakta teriiletek onigazgatasat és méltanyos résziinket az
orszag vezetésében!”

LIV, Koveteljik a tag értelemben vett Erdély (azaz: a torténelmi Erdély, a Részek és a Bansag)
etnikai dsszetétele mesterséges megvaltoztatasanak azonnali ledllitasat!”

., V. Kéveteljiik a romaniai magyarsag azonossagtudata kialakitasanak és fejlesztésének lehetévé
tételér!”

., VI. Koveteljiik, hogy a magyar nyelv a tag értelemben vett Erdély minden magyarok daltal is lakott
videkén a hivatali és a kéznapi szohasznalatban egyenrangu legyen a roman nyelvvel!”

., VII. Koveteljiik, hogy a romadniai magyarok a romdanokéval egyenld ervényesiilési lehetoségekkel
birjanak!”

L VI Koveteljiik, hogy megoriztessék tortenelmi  és  kulturdlis  multunkhoz  kapcsolodo
kornyezetiink!”

LIX. Koveteljiik, hogy a még magyar anyanyelvét beszélé moldvai csangdsag — a jelenlegi
statisztikai gyakorlattal szemben, mely a csang6sag egészét romannak tekinti — Gjb6l magyarnak
vallhassa magat, és bekapcsolodhasson a magyar kulturkorbe!”

Minden kovetelést alpontokra bontottam, arra térekedve, hogy a tartalom val6ban atfogja életlink
minden teruletének problémait. (Lasd: ELLENPONTOK, Pro-Print Kényvkiad6, Csikszereda, 2000.
318-322.0.)

frds nem adott még szamomra ehhez foghat6 élményt. Sem azel6tt, sem azutin nem éreztem olyan
szabadnak magam, mint amikor 1982 szeptemberében Erdélyben, a szinte elviselhetetlen valdsag
ellenében gondolkodva, a Programjavaslatot irtam.

Valamikor szeptember vége felé adddott alkalom arra, hogy az Aaltalam irt szdveget
megbeszélhessiik. Erre a mi lakasunkban kertiilt sor a feleségem, Szécs Géza, Ara-Kovacs Attila s a
magam részvételével.

Szbécs Géza tobb modositast javasolt. Nagyképiinek tartotta a bevezetdnek azt a mondatat, melyben
— a Romaniaban uralkodd hiibéri viszonyokat visszautasitva — eurdpaiaknak vallottam magunkat.
Javasolta, hogy az alapkdvetelések alpontjai kozotti atfedések megsziintetése érdekében minden
kulturalis kovetelést a magyar kisebbség intézményes onvédelmére és kulturalis autondmidjara
vonatkozd pontba soroljunk. Ugyancsak Géza inditvanyozta, hogy az iskolai osztalylétszdmra
vonatkoz6 alpontnél hivatkozzunk a jugoszlav nemzetiségi torvényre mint kovetendé példara,

® Kiraly Erné nagyvaradi iigyvédrdl van szo.



valamint hogy a Programjavaslat tartalmazza annak az igényét, hogy helyzetiinket egy pértatlan
nemzetkdzi bizottsdg vizsgalja meg. (Ebbdl lett az utolsdé pont, ismét tizre egészitve ki a f6
kovetelések szamat.)

Ara-Kovéacs Attila — szamomra meglepd modon — az én eredeti szOvegvaltozatomat védelmezte
Szécs Géza indokolt megallapitdsaival szemben, ami azért is kevéssé érthetd, mert egyszer
kijelentette: alapvetéen nem ért egyet a Programjavaslattal (hogy miért, azt nem indokolta), de azért
hajlandé lehozni az Ellenpontokban. Ez a kijelentése roviddel a megbeszélésunk utan hangzott el.

A szlikségesnek tartott modositasokat a feleségem végezte el a szdvegen, én pedig hozzatoldottam
a tizedik pontot, amely igy szél: , X. Kdveteljuk, hogy partatlan nemzetkdzi (de magyarokat és
romanokat is magéba foglald) bizottsdg vizsgalhassa meg helyzetiinket, és donthessen minden
sorsunkat érinto vitas kérdésben!”

A megbeszélésen vitara bocsatott szdveg tobbi része valtozatlan maradt.

Néhany nekifutas utan szeptember végére a Memorandum is elkészilt. Ez miifajahoz illéen rovid
szoveg, mely helyzetiink hasonloképpen rovid Osszefoglaldsa utan megkérddjelezi a kisebbségi kérdés
nemzetkozi gyakorlatban érvényesiildé megkozelitési modjanak lehetséges hatékonysagat, mert
»Kizarolag az emberi jogok szempontjat veszi figyelembe”, és ,, megfeledkezik azokrol az értékekrol,
melyeket egy nemzeti kisebbség, tradicioira visszavezethetGen, sajatos kulturajaban és kollektiv
egyéniségében mint kozosség hordoz”. Mivel ez az egyoldali megkdzelités — szandékatol fuggetlentl
— a kisebbséget gyakorlatilag kiszolgaltatja a tobbségnek, szlikség van a kollektiv Kisebbségi jogok
nemzetkozi kodifikalasara. Ezek lényegét — a roméaniai magyarokra vonatkoztatva — a Memorandum
négy pontban fogalmazza meg:

1. Etnikai és kulturdlis szempontbol az osszmagyarsag elszakithatatlan részének tekinthessiik
magunkat, s ezzel egyenértékii jog illessen meg minden nemzeti kisebbséget.

2. Szabadon megdrizhessiik sajatossagainkat és kollektiv értékeinket.

3. Fuggetlen érdekvédelmi szervezetet hozhassunk létre.

4. Ezen jogoknak — nézetlink szerint — val6s érvényt csupan egy olyan partatlan nemzetkozi
bizottsag létrehozasaval lehetne szerezni, amely megvizsgalna helyzetlinket, déntene az egyes vitas
kerdésekben, és ellenorzesi hataskorrel is rendelkezne.””

Ara-Kovacs egyetlen modositast kért a szovegben. Azt irtam: ,,Az allamhatalom mint rejt6zk6do
ellenséghez viszonyul hozzank, mindenekel6tt az értelmiséghez.” Azt kivanta, tegylik hozza: ,és a
munkassaghoz”. En ezzel ma sem értek egyet, de ez a betoldas a lényegen nem valtoztatott.

A Memorandum ko6z6s megtargyaldsara nem volt alkalom: Sz6cs Géza akkor nem jart Varadon. Mi
viszont siettlink, hogy minél hamarabb kinyomtatva lassuk a két utolsé szamot.

A Programjavaslat és a Memorandum a nyolcas szdmban jelent meg Ara-Kovacs Attila révid
elészavaval. Szovegiiket — megfeleld forditasokban — eljuttattuk az USA, Nagy-Britannia, Finnorszag,
Franciaorszag, a Német Szovetségi Koztarsasag, Ausztria és Spanyolorszag madridi konferencian
részt vevd képviseldihez, tovabba a magyar kiiliigyminisztériumnak. Ara-Kovaccsal latolgattuk, hogy
a cimzettek kozé vegyiik-e be a Szovjetuniét? Végiil abban egyeztiink meg, hogy ezt nem tesszik. En
ma is csak Orilni tudok ennek a dontésnek, noha utolag sokan igen apolitikus gesztusnak mindésitették.

Ugyancsak nalunk volt 1982. november elején az a megbeszélés, amelynek soran Szocs Géza egy
budapesti ismerdse, a kozvetitésben fontos szerepet jatszo Bollobas Eniké azt javasolta, vallaljuk
harman nyiltan a Madridba juttatandé dokumentumokat, mert igy annak nagyobb silya lenne, mintha
csak nevtelen személyek hlizddnanak meg mdgotte. Ara-Kovacs Attila kivételével mindnyéjan
egyetértettiink a javaslattal. Erveim kozétt az is szerepelt, hogy szerintem az &llambiztonsagi szervek
ugyis rank akadnak, talaljon ez benniinket emelt fovel. Ara-Kovacs vétoja azonban eldontotte a
kérdést.

Az Ellenpontok Programjavaslatanak kovetelései — a helyzet véltozasa ellenére, sajnos — szamos
vonatkozésban ma is aktuélisak.

Sok illaziét sem a megfogalmazott kovetelések valéra vélthatdsdgéaval, sem beadvanyunknak a
madridi konferencian valé hangsulyozottabb figyelembevételével kapcsolatban nem taplaltunk. Eleget
kellett azonban tenniink a magunk felallitotta kdvetelménynek, amit a Programjavaslat szévege igy
fogalmaz: ,,valahol benn is meg kellene végre bontani a hallgatas falat...”

A végjaték



Mar kezdett6l ugy oszlottak meg a szerepek, hogy mig mi, varadiak, ,,csinaljuk” az Ellenpontokat,
Szdcs Géza terjeszti azt Erdély kiilonbozo részein. Ez azért is volt igy ésszerti, mert 6 mozgékonyabb
volt nalunk, és kapcsolatai is gazdagabbak voltak a miénknél az orszagrész belsé teriiletein. E
tevékenysége soran jutott el Ara-Kovacshoz T6kés Laszlo tanulmanya az erdélyi reformatus egyhaz
helyzetér6l, aki — Szécs Géza elmondasa szerint — csak azutdn bocsatotta azt a folydirat
rendelkezésére, miutan az elsé szamokat mar latta.

Junius-jalius folyaman én is adtam az addig megjelent példanyokbol néhany varadi ismer6somnek.
Kozilik legaldbb ketten — a lapban megjelent felhivasnak megfeleléen — tovabb is adtdk azokat.
Révidesen visszahallottuk kornyezetiikbdl, hogy tobbnek a kezében jart az Ellenpontok, s ezért én
ledlltam a terjesztéssel. Ugyanis ha a hir mihozzéank visszajutott, éppugy eljuthatott a szekuhoz is, és el
akartuk keriilni a korai lebukast. Arra torekedtiink, hogy amennyire lehetséges, a szerkesztés és a
kiadas helye maradjon ,,védett” ebbdl a szempontbol.

A terjesztés végeredményben azt jelentette, hogy a folyodiratot kdlcsonadtuk, s elolvasasa utén
visszakértik. Ezt — tekintettel az elsé hat szam 6t-6t példanyban tortént sokszorositasara — masként
nem is lehetett volna megoldani. A hetes és a nyolcas 6tven-Otven példanya e vonatkozasban (j
helyzetet teremtett, nincs azonban tudomasom arrél, hogy a novemberi héazkutatasok idején az
Ellenpontok olvasoi kozil barkinél is talaltak volna példanyokat.

Az id6 multaval tevékenységilink mind kockédzatosabba valt. Miutdn a Szabad Europa Radio egyik
augusztusi adasaban ismertette az Ellenpontok elsé hdrom szdménak tartalmét, az allambiztonsagi
szervek mind jobban fokozddo szorgalommal keresték a szerkesztoket. Valdszintileg jobban el kellett
volna gondolkodtasson benniinket az a tény, hogy Sz6cs Gézat mar augusztus végén felkereste egy
szekus, és a folyoiratrol érdekl6dott téle. Bar az elgondolkodasnal tobbet nemigen tehettiink volna,
hiszen Sz6cs nem lett volna kinek atadja vallalt terjesztéi teend6it. Mint akkor elmondta, a SZER
emlitett adasara s egy Spiegel-cikkre hivatkozva elismerte, hogy tud az Ellenpontokrdl, de csak annyit,
amennyirdl ezekbdl értesiilhetett. Mindnyajunk szdmara nyilvanvalé volt, hogy a tovabbiakban még
jobban figyelik 6t, szoros kovetésének konkrétumai azonban csak lebukasunk utan keriiltek a felszinre.

Ezzel kapcsolatban egy negativ mitosz is szlletett.

Mar Magyarorszdgon éltiink (Szécs Géza még otthon volt), amikor tudomésunkra jutott, hogy
Balogh Edgar magyarorszagi latogatasa idején azt terjeszti rélunk, hogy tulajdonképpen provokéatorok
voltunk, mert ha valakinél mi megfordultunk, tdvozasunk utan annal azonnal hazkutatast tartottak.

Tobbszor emlitett budapesti beszélgetésiinkon ez a kérdés is felvetddott. Szocs Géza hatarozottan
cafolta, hogy lebukasunk eldtt az altala meglatogatott személyek barmelyikénél is hazkutatas lett
volna, az ezt kovet6 periddusban is csupan kihallgattak legtobbjiiket. A mi varadi barataink koziil csak
kett6nél volt hazkutatas: a Sz6cs Gézat tobbszor vendégiil 14t6 és abban az idében Ara-Kovaccsal
szoros kapcsolatot tartd Kertész csaladnal, valamint az évekkel azelétt mondvacsinalt indokokkal
egyszer mar meghurcolt Varga Gabornal. Mindkét helyen ugyancsak *82 novemberében.

A benniinket érinté hiresztelés azonban — meglehetds megdobbenésemre — atmeneti valsagot
idézett el egy fontos személyes kapcsolatomban®, és valosziniileg sohasem fogom megtudni, hogy —
mas tényezok mellett — mennyi szerepe lehetett csaldidom harom és fél esztend6s magyarorszagi
vergddésében. A hiresztel6 ugyanis jo kapcsolatban allt Aczél Gyorggyel, aki akkor még a magyar
kommunista hatalom masodik embere volt.

Az Ellenpontok — nem utolsésorban kis példanyszama miatt — nem a mi terjesztésiink altal valt
valoban ismertté. F6 szerepiik ebben a nyugati médiaknak volt, mindenekel6tt a Szabad Eurdpa
Radionak, mely november-december folyaman tobbszér is beolvasta a Memorandum és a
Programjavaslat szovegét. Valoszinlileg még nagyobb hirre tett volna szert, ha benniinket bortonbe
zarnak. Ezzel feltehetden a roman hatalom is szamolt.

A figyelmeztetd jelek az id6 haladtaval sokasodtak.

Az mindnyajunk szamara ,,természetes” és megszokott volt mar, hogy Nagyvaradon az Ady Endre
Irodalmi Kor aktiv tagjait rendszeresen figyelik. 1981 marciusaban példaul két-hdrom héten keresztil
minden pénteken (a kori iilések napjan) néhany szekusokkal tomott kocsi allt a hazunk elétt, s
vendégeinket latvanyosan hazakisérték. Miutan lattak, hogy a megfélemlitési akcié nem ér célt, és az
ulések utani otthoni dsszejoveteleink hagyoméanyaval nem szakitunk, a latvanyossag abbamaradt.

® Joo Rudolf, akkor a Kisebbségkutato Csoport vezetdje, utolag bevallotta, hogy Balogh Edgar kijelentései miatt
két hétig toprengett, mig ugy dontott, hogy mégis folytatja velem az egyiittmiikddést.



1982 nyaran hosszas munkalatok kezdédtek a folottiink 1évé Gvoda padldjan. Megmagyarazhatd
gyanakvassal fogadtuk a dolgot, tébbszor végigkopogtattam a mennyezetet, és ismételten atkutattuk a
lakast lehallgatd berendezések utén. (Telefonunk nem volt.) Fesziltségunket lelki vallranditasokkal
prébaltuk ellenstlyozni, és igyekeztiink nem tulajdonitani jelentdséget az egésznek. Joval késébb
tudtuk meg, hogy ebben az idészakban olyan emberek tanyaztak folottiink, akiknek hatalmaban 4llt
szamon kérni az evangélikus lelkésztol, mit keres ott levd sajat irodajaban. Ez egybecseng az ellentink
inditott vizsgalatot vezetd szekustisztnek, loan Séaldgeannak az allitdsaval: szerinte a lakasunkat
jaliustél kezdve intenziven figyelték.

Az 6sz folyaméan szaporodtak a hozzank befutd hirek arrdl, hogy a legkiillonb6zobb embereket
rendelik be kihallgatasra a szekuhoz Ellenpontok-iigyben, els6sorban Kolozsvarott.

Oktdberben kolcsonadtam az addig megjelent Ellenpontok-szamokat egy varadi ismer6somnek (az
6 kifejezett kérésére: ,legalabb egy szamot ha tudnal keriteni bel6le”). Két nap mulva bevitték a
szekura, s vagy egy hétre rd Ujra elbeszélgettek vele. Mint elmondta, mindkét izben tagadta, hogy
folyoiratunkat latta volna. (Azt a milanyag zacskot, amiben a munkahelyén visszaadta a kdlcsonkapott
példanyokat, vallatasomkor folemlegették: hogy volt azzal a narancssarga zacskdval, amit X adott at
nekem? A kérdésre nem forsziroztak a valaszt, s tébbé nem tértek vissza ra.)

Ugyancsak oktoberben hallgattak ki Géza apjat, SzOcs Istvan irodalomkritikust is, az
Ellenpontokrdl s a fia magyarorszagi kapcsolatairol faggatva 6t.

Természetesen tobb hibat is elkdvettiink menet kozben. Feltehetdleg hiba volt varadi ismerdseim
kozul egyiknek-masiknak odaadni az Ellenpontokat. Bizonyara helytelen volt, hogy mind Ara-
Kovacsnal, mind nalunk a lehallgatas valosziniisége ellenére esetenként fesztelenul beszéltiik meg
dolgainkat. Erre azonban csak akkor kerilt sor, amikor a megbeszélés feltétlentl sziikséges volt.

Tokés Laszlo vagy Szocs Géza (talan mindkettd) késobbi kihallgatasa soran a szeku bemutatott egy
fényképet (vagy talan csak hivatkoztak ra?), amelyen egyikilk a masiknak az utcan atad egy
Ellenpontok-példanyt. A képen a folyoirat cime allitolag jol olvashat6.

Bollobas Enikd, aki — mint mar emlitettem — a kés6bbick folyaman fontos szerepet jatszott a
kdzvetitésben, 1982. julius elején azért jott at Erdélybe, hogy megismerkedjen Sz6cs Gézaval és Ara-
Kovacs Attilaval, mert otthon azt hallotta réluk, hogy 6k szerkesztik az Ellenpontokat. Molnar
Gusztav, aki akkor a Kriterion szerkeszt6je volt Bukarestben, szeptemberi varadi latogatasakor Ara-
Kovaccsal akart talalkozni, mert ugy tudta, hogy az ,,nyakig benne van az Ellenpontokban”. Ara-
Kovacs meglehetdsen zavarban volt akkor, s nekem azt mondta, Molnar el6tt eltagadta, hogy koze lett
volna a folyéirathoz.

Mindmaig tisztazatlan sziamomra, hogyan indultak el s keringtek ezek a hirek, és mennyi szerepik
volt abban, hogy november elejére a szeku pontosan tudta, kikre kell lecsapnia.

Megitélésem szerint hiba volt az is, hogy Ara-Kovacs Attila és Keszthelyi Andras gyakran
folytattak ¢jszakai telefonbeszélgetéseket, melyek soran tobb ismerdsiiket (koztiik engem is) az altaluk
kitalalt alneveken emlegettek. Onmaguknak is alnevet adtak. A novemberi kihallgataskor idSbe telt,
mig a szekusok elhitték, hogy nekem fogalmam sem volt errdl a romantikus izl fedéneves jatékrol.
Mikor eldhozakodtak vele, eloszor azt gondoltam, Ok talaltdk ki az egészet, hogy az Osszeeskiivés
vadjaval ijesztgessenek.

A lebukésunk és lecsukatasunk lehetésége tobbszor témaja volt akkori beszélgetéseinknek. En meg
voltam gy6z6dve arrdl, hogy elkapnak benniinket, s ezt a véleményemet a feleségem is osztotta. Ara-
Kovacs viszont valosziniitlennek tartotta, hogy rank talalndnak, &m ha ez mégis megesik, szerinte —
nemzetkodzi nyomasra — harom-négy éven belil amnesztidval kiszabadulnank. (A Borbély Erné esete
azonban — akit &ltalam akkor alig ismert politikai vadak alapjan éppen 1982 novemberének mésodik
felében tartoztattak le és itéltek el — nem igazolja ezt az optimizmust.)

Egy ilyen beszélgetés alkalmaval hataroztuk el, hogy a lehetséges aldozatok szamanak csokkentése
érdekében harman vallalunk mindent az Ellenpontokkal kapcsolatban.

Oktober végén Szécs Géza Nagyvaradra érkezett. Emlitett magyarorszagi ismerdsét, Bollobas
Enikdt varta.

Ha jol emlékszem, 29-e, szombat volt. A Kertész csaladnal talalkoztunk, majd kimentiink az utcara
beszélgetni a mar hagyomanyos felallasban: a feleségem, Szécs Géza, Ara-Kovacs és én. A kddos 6szi
idében a varos mellékutcait jarva a ,,hogyan tovabb”-rol targyaltunk. A hangulatot illéen arnyalta az a
civil motoros, aki szinte egész 1d0 alatt koriilottiink cirkalt.



Azt mondtam, itt az ideje, hogy mindent eltiintessiink. Ugy érzem, rovid id6 kérdése csupan, hogy
lecsapjanak rank (mint Kiderllt, még egy hetink volt), és nincs valodi értelme tovabbi
mikddésiinknek. Az eddigi szintet nemhogy meghaladni, de tartani sem tudjuk. Helyzetiinkrél nincs
moédunkban konkrét adatokat kozolni, mert azok, amikhez mi személy szerint hozzajutunk, csak a
szekut vezetnék nyomra. Kizarélag elméleti irdsok megjelentetése akcidnk folytatasat nem igazolja, és
a kockazatot sem érdemli meg. Sziintessiik be tevékenységiinket, mieldtt a szinvonalnak a
korilmények miatti csokkenése érdektelenné nem teszi az Ellenpontokat.

Sz6cs Géza lényegében azonos véleményen volt velem. Szerinte most 0j dologgal kellene
probalkozni: egy radidadot szeretne beszerezni, eziton kisérelve meg a kézvélemény felrazasat. En
ehhez nem sz6ltam hozza; tal fantdziaddsnak és Kivihetetlennek tartottam a tervet. A lebukés veszélyét
pedig még nagyobbnak és azonnalinak lattam, hiszen egy radidadét kénnyebb megtalélni, mint egy
foldalatti folyodirat szerkesztdségét. A feleségem, Ilona ugyancsak a lap besziintetését szorgalmazta,
Ara-Kovacs Attila azonban szivdsan ellenallt, és csak lassan adta be a derekat.

Masnap elmentem Ara-Kovacshoz, és leszereltik a sokszorositashoz hasznélt irdgép karjait. Otthon
leolvasztottam a betliket, s az azt kovetd napon, mikdzben gyalog mentem a varos masik végében 1évo
iskolaig, ahol tanitottam, aprodonként mindent belehajitottam a Korosbe. (Salagean a kihallgatas
végén azt mondta: megkotortatjak a Korost, s elég, ha csak egyetlen betiit talalnak...)

Attila semmiképpen nem akarta megsemmisiteni a sokszorositd berendezést, de elvitte toliink. Azt
mondta, ha mi nem csinalunk szamizdatot, majd csinalnak utanunk méasok; legyen kéznél a hozzavalo.
Az, akinél letétbe helyezte, késébb maga is Magyarorszagra telepedett at. Bodis I1dikordl van szo,
akinél Ara-Kovaccsal a ,nyomtatdsi probat” tartottuk. Budapesten egyszer taldlkoztam vele.
Elmondta, hogy Romaniabdl valo eljovetele el6tt az egészet bedobta a szemétbe. Fogalma sem volt
arrél, hogy mire szolgal.

Miutan a tartalék stencilpapirokat s a maradék nyomdafestéket is elégettik, ,.tisztan” néztiink a
hamarosan bekovetkezd héazkutatds elé¢. Tény, hogy a szervek Nagyvaradon semmiféle terheld
bizonyitékot nem talaltak, s egy esetleges perben csak a vallomasainkra épithettek volna, amelyekkel
kapcsolatban (az Ara-Kovacs Otletére) szorgalmasan azt terjesztettiik, hogy — mivel kényszer hatasara
irtuk — meg fogjuk tagadni azokat. Ezt kiilonosen az el6tt az ismer6som el6tt hangoztattam, akirdl
tudtam, hogy kapcsolatban all a szekuval.

Ha a nyolc hdnap munkajanak eredményét statisztikai szempontbdl megvizsgaljuk: a megjelent
nyolc szam 65 irast tartalmaz 266 gépelt oldalon. Az irasok egyharmadat dokumentumanyag (ideértve
a Lancranjan-kdnyv szemelvényeit is), valamint kilféldon megjelent kiadvanyokbol atvett anyagok
képezik. Kétharmaduk erdélyi szerzok tollabol szarmazé elsé kozlés; ez az egész terjedelemnek tobb
mint a felét teszi ki. A legtermékenyebb szerzé Ara-Kovacs Attila volt (az eredeti cikkek szaméanak
mintegy fele, terjedelmik tobb mint egyharmada). Nekem csak hat ©nall6 irdsom volt (a
Programjavaslattal egyiitt), ezek azonban az atlagosnal hosszabbak, igy az els6 kozlések terjedelmének
kozel negyedét alkotjdk. Az eredeti cikkek mintegy 80%-a — mind szamuk, mind terjedelmuk
tekintetében — Ara-Kovacstol, Keszthelyi Andrastdl és télem szarmazik. Ugyanez az arany, ha a
Nagyvaradrol és annak kornyékérdl szarmazo irasokat egybevetjiik a kolozsvari eredetiiekkel.
Kovetkezésképpen az Ellenpontok nem csupan keletkezését, de tartalmat tekintve is alapveten
nagyvaradi-partiumi szellemi termék.

A szekuhoz az Ellenpontokra vonatkozd informaciok minden bizonnyal igen sok szalon futottak
be. Lebukasunk kozvetlen kivaltdja azonban az volt, hogy Szcs Géza november elején valamelyik
szamot kolcsonadta egyik kolozsvari ismerdsének. Az tovabbadta valakinek, aki azonnal bevitte az
allambiztonsagi szervekhez. Ezért Gézat hatodikan (egy szombati napon) kihallgattdk, és — mint
keésobb elmesélte — azt mondtak neki, hogy mind Keszthelyi Andréas, mind pedig ,,a két nagyvaradi”
letartdztatdsban van. Géza ezt nagyon hihetének tartotta, s ezért — miutan azzal engedték ki, hogy két
nap mulva folytatjdk — jobbnak latta, ha eltiinik. Hetedikérdl nyolcadikara virrado éjjel hagyta el
Kolozsvart. El6z0leg megprobalta Ara-Kovacsot felhivni, de az 6 telefonja akkor nem miikddott, s ez
megerdsiteni tlint a letartoztatasrol mondottakat.

Nagyvaradon november 7-én reggel kezd6dott a szeku akcidja, Ara-Kovacsnal, Kertészéknél és
nalunk tartottak hazkutatast egyidejlileg, majd mindnyajunkat bekisértek.

Mi akkor ¢éjszaka a s6gorném sziiletésnapjat s az én névnapomat tinnepeltiik. Miutan a csaladhoz
tartoz6 fiatalok kialudtdk magukat, éppen lefekvéshez késziilddtiink a feleségemmel, amikor
megverték a lejarati ajtot. loan Rat 6rnagy jott eldl, szinte boldogan lobogtatva a hatosagi cédulat



(feltehet6en tudott arrdl, hogy a ’81 tavaszi megfigyelésiink idején tobbszor kijelentettem: hozzank
szekus csak hazkutatési paranccsal teszi be a l1abat), és kérdésemre azt mondta, hogy aranyat és valutat
keresnek nalunk. A héazkutatas befejeztével nem gy6zték elcipelni elkobzasra itélt kdnyveinket, hozza
csatolva az Ady-kor dokumentécidjat, maganleveleinket, a feleségem verseit, a Bihar megye
torténelmére vonatkozo feljegyzéseimet stb. Jegyzokonyvet is kaptunk az elhurcoltakrdl. Ennek egyik
alairoja Dulama kapitany volt, aki benn a f6 veréembernek bizonyult. (Akkor még csak kapitany volt.
Kés6bb Bukarestbe keriilt, és feltehetdleg a Romén Informacids Szolgalat egyik oszlopos tagja lett.)

Reggel kilenctdl délutan fél négyig tartott nalunk a hazkutatas, ezalatt egy tucatnyi szekus fordult
meg a lakdsunkban. Ezutan kocsiba ultettek, hogy tartsunk veliik ,,egy féloras beszélgetésre”. Mivel az
Ellenpontokkal kapcsolatosan semmit sem talaltak, a feldiihodott Saldgean parancsara kiskoru
sogorndmet is veliink hoztak.

Itt azonban mar egy masik torténet kezdddik.

Goteborg, 1990. oktober-december

(Megjelent a nagyvaradi Kelet-Nyugat 1991/1-8. szamaiban, valamint az ELLENPONTOK cimii
kotetben, Pro-Print Kényvkiado, Csikszereda, 2000. 5-20. 0.)



